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Stanje javnih financ: zamegljevanje
in filtriranje informacij

Franc Vodopivec

Dogajanje v Sloveniji na podrocju industrije in raziskovanja sprem-
ljam Ze trideset let, odkar so me razmere po prihodu iz Francije prisi-
lile, da is¢em financno podporo za delo na podrodju razvoja in raziskav
v poadjetjih. O obeh temah sem od leta 1985 naprej, ko se mi je zazdelo,
da slovenska politika na obeh podrodjih moc¢no odstopa od tega, kar
sem vedel, da se dogaja v tujini iz kontaktov z raziskovalci iz tujine in
iz branja tujih revij, ki objavljajo strokovne in poslovne informacije. Po
izvolitvi v drZavni svet sem zacel bolj pazljivo spremljati tudi javne
finance. Dogajanje na tem podrodju v zadnjih osmih letih navaja na
misel, kot da so med vrhovi politike tudi posamezniki, ki se vedejo,
kot da so javne finance nekaj, kar je dano, zato se lahkotno manipulira
s stro8ki za projekte, ki se financirajo iz javnih sredstev. Dober dokaz
za tak sklep je ogromna, za kulturne dr?ave nesprejemljiva podraZitev
gradnje avtocest. V obdobju predzadnje vlade, ki jo je vodil dr. Drnov-
ek, se je stanje javnih financ moc¢no poslabsalo, ne da bi bila javnost
o tem prav informirana, in prav zanimalo me je, kaj bo o tem povedano
in natiskano v predvolilnem obdobju. Niti nisem bil razo¢aran, ko so
se javne finance v tem obdobju komaj omenjale, ¢eprav smo imeli pred
TV kamero tudi oba najbolj odgovorna zanje, dolgoletnega predsed-
nika vlade in njegovega finanénega ministra. Prav presenetilo pa me
je, da so ravno javne finance postale ena od prvih tem za ¢asnika Delo
in Dnevnik v decembru 2000. Spoznal sem, da je lahko primerjava
pisanja o javnih financah v mesecu pred volitvami in v decembru 2000
primerna metoda za oceno politike informiranja javnosti v obeh &as-
nikih in vsaj posredno tudi slika porocanja o drugih gospodarskih te-
mah, kot sta rast izvoza, rast industrijske proizvodnje itn. Nisem med
tistimi, ki verjamejo v pluralnost in objektivnost komentarjev v ¢asnikih
na temo javnih zadev. Dejstvo, da se volivci ne seznanijo z javnimi
zadevami najprej skozi Stevilke in se nato Stevilke komentira, kot je
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prav za politi¢no opcijo, ki ¢asnik obvladuje, pa se lahko razume le
kot namerno zavajanje javnosti. Ce kdaj, bi se morali volivci seznaniti
s tem, kdo je zasluZen za stanje javnih financ, pred volitvami.

Uvod

Slovenija lahko dolgoro¢no gradi trdnost in stabilnost le na stalni in
dovolj hitri gospodarski rasti s temeljem na hitri rasti industrijske pro-
izvodnje in izvoza. Prvi pogoj za prvo in drugo so zdrave javne finance.
Slovenija je na obcutljivem geostrateskem poloZaju, vklinjena je med
dve danaZnji ¢lanici, v nekaj letih med tri ¢lanice Evropske zveze. Tore]
naravno spada v prostor Evropske zveze, ne glede na to, kdaj bo spre-
jeta vanjo kot enakopravna ¢lanica. Sredozemsko morje se srednji Ev-
ropi najbolj pribliza prav v Sloveniji. Zato je Slovenija naravni tranzitni
prostor med srednjo Evropo, Sredozemljem in Balkanom, ki ga je treba
znati izrabiti pri gospodarskem razvoju. Zaradi zgodovine in pomemb-
nosti zemliepisne lege je, in $e bo, Slovenija izpostavljena izsiljevanju
sosednjih drzav, ki se prevec pogosto vedeta, kot da nista bili v koaliciji
drzav, ki so bile premagane v drugi svetovni vojni, in se zato do Slo-
venije vedeta, kot da ju ne obvezujejo mirovni pogodbi in sporazumi,
ki obe pogodbi udejanjajo. Slovenska vlada pa se do teh drZav vede,
kot da bi bila od njiju odvisna pri zadevah, ki izhajajo iz neudejanjenih
obveznosti do slovenskih manjSin, in pri priklju¢evanju Evropski zvezi.
Najboljsa obramba drZave je notranja stabilnost, ki temelji na taki go-
spodarski, socialni in kulturni rasti, ki so za veliko vecino drzavljanov
dokaz, da so na ¢elu drzave sposobni politiki in da so o javnih zadevah
objektivno in pravodasno obvesdeni, najprej z verodostojnimi podatki,
ki jih lahko primerjajo s podatki iz drugih, bogatejSih drZav, in nato s
komentarji. Predstavljanje stanja javnih financ samo v komentarjih je
zamegljevanje, ne informiranje javnosti. Slovenija ni v evropskem de-
mokraticnem prostoru nobena izjema in v nobenem ¢asniku ni urav-
novesenja prostora za razlicne opcije, tiste, ki so naklonjene koaliciji,
tiste, ki so naklonjene opoziciji, in tiste, ki so kritiéne do obeh. Opcija,
ki je zadnjih osem let v opoziciji, nima moZnosti, da bi svoja staliS¢a
predstavila javnosti, ne glede na argumente, s katerimi jih podpre. Zna-
¢ilno je v zvezi s tem stalidce, ki ga je v komentarju v Delu 2. septembra
zapisal Boris Suligoj in v katerem povzema stalidCe urednika izolskega
Easnika Mandrac do objektivnosti ¢asnikarjev: »Svobode novinarjev
preprosto ni. Nekateri smo omejeni Ze v svojih glavah, drugi smo od-
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visni od dela, sodelavcev in gmotnih razmer, tretji imamo urednike, ki
so odvisni od nekoga. O novinarski morali je brezpredmetno govoriti,
ker ne obstaja. Obstaja pa morala, stanje duha novinarjev v posamez-
nih medifjih.« Zato tudi ni pri¢akovati, da bi npr. neki ¢asnikar v Delu
o javnih zadevah porocal objektivno, ali jih tako komentiral.

Stanje javnih financ

Stanje javnih financ je za Slovenijo tako pomembno, da se ne bi
smelo dogoditi, kar se je, da se v predvolilnem obdobju prakti¢no niso
omenjale in volivci niso vedeli, v kak$nem stanju so in kdo je za stanje
odgovoren. Prav javne finance pa bi morale biti temelj za oceno dela
strank koalicije iz obdobja vladanja in kriterij za oceno programa, ki so
ga stranke ponujale volivecem. Se posebej je bilo to potrebno zato, ker
so bili med kandidati za izvolitev v drZzavni zbor tudi posamezniki, npr.
dolgoletni predsednik vlade in ministri, neposredno odgovorni za sta-
nje javnih financ.

Poglejmo nekaj Stevilk, ki so potrebne za oceno stanja javnih financ.
Podatki so iz zbornika Razvojna inteligenca in volitve 2000, ki je v
pripravi v drzavnem svetu. Podatki so v ameriskih dolarjih (USD) na
drzavljana in v %. Na drZzavljana zato, ker je preprostemu ¢loveku zelo
odmaknjen podatek, ¢e npr. zve, da drzava za servisiranje tjih posojil
placa 1 miljjardo USD obresti in anuitet na leto. Mnogo bliZji mu je
podatek o dolgu drzave, ¢e ve, da mora tudi on prispevati za servi-
siranje tujega dolga 500 USD na leto. Tej stevilki da realni pomen, ko
jo primerja s pla¢o in pokojnino.

Podatki so navedeni v USD zato, ker je bruto domadi proizvod
(BDP) v USD, ne pa BDP po notranji kupni modi, osnova za razprave
o prora¢unu vlade, ZPIS in ZZZS, kjer nastaja velika vecina javnih stro-
skov, in ker je BDP, ¢e Ze ne najvaznejsi, pa gotovo med malostevilnimi
najpomembnej§imi podatki za primerjavo med Slovenijo in drugimi
drzavami. Stevilke so iz §tiriletnega obdobja 1996-1999. Cas pred letom
1996 ni upostevan, ker je BDP v letu 1995 zrasel za 30 %, s 7200 na
9370 USD, zaradi spremenjene metodologije izra¢una. Sicer pa so bile
do leta 1996 vsaj sistemsko sprejete vse temeljne odloditve v zvezi s
tranzicijo in bi pri¢akovali, da bi po tem letu Slovenija Ze imela go-
spodarsko in socialno strategijo, v okviru katere bi bila opredeljena
razvojna funkcija javnih sredstev in zagotovljena stabilnost in trdnost
javnih financ.
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Podatki so v USD na drzavljana in v %:

povprecna rast BDP: 145 USD oz. 1,3 % na leto

povpredna rast izvoza: 29 USD oz. 0,8 % na leto

povprecna rast zunanjega dolga: 315 USD oziroma 26 % na leto

rast zunanjega dolga v letih 1996 do 1999 z 21,2 na 27,4 % BDP
oziroma na 2745 USD na drZzavljana.

Odpladila zunanjega dolga 523 USD na leto oz. 5,4 % BDP.

Povprecni deleZ industrije v BDP: 24 %.

Investicije v proizvodne naprave v industriji: 2,1 %.

Popreéna rast vrednosti industrijske proizvodnje: 1,7% na leto.

Zmanjsevanje Stevila zaposlenih v industriji: 6,2 % na leto.

Povpredno Stevilo registriranih nezaposlenih: enako leta 1995 in
leta 1999.

Vsi ti podatki in Se mnogi drugi so bili na voljo Ze konec prve polo-
vice leta 2000, torej dovolj zgodaj, da bi jih lahko obravnavali pred
volitvami, vsaj v RTV, ki se financira iz obvezne narocnine.
~ Neresno bi bilo trditi, da so javne finance stabilne in v dobrem sta-

nju, e je povprecna rast BDP nekajkrat manjSa od rasti zadolzevanja,
e je rast skupnega zunanjega dolga mnogo vedja od rasti izvoza in Ce
so bila odpladila anuitet in obresti v tujino v letih 1996 do 1999 pov-
preno 3,6-krat vedja od rasti BDP in kar 18-krat vedja od povprec-
nega poveéanja izvoza. Kaj je vzrok za to, pokaZejo drugi podatki. Ker
so investicije v proizvodne naprave kriticno majhne v primerjavi z nje-
nim delezem v BDP, industrijska proizvodnja koli¢insko ne raste dovolj
hitro in ne zniZujejo se proizvodni stroski, kolikor je potrebno, da bi
se ohranila konkuren¢nost v ¢asu zmanjievanja konjunkture ali celo
recesije. Zato z izvozom prihaja v drzavo premalo tuje dodane vred-
nosti in raste breme infrastrukturnih in socialnih strodkov na zapo-
slenega v industriji. Prav gotovo se lahko zgodi, da bo drzava kos na-
kopi¢enim problemom le z nepriljublienimi ukrepi; decembrska ko-
rektura valorizacije pokojnin in ostre razprave v zvezi s platami v jav-
nem sektorju take ukrepe napovedujejo.

Kritine razmere so posledica dejstva, da vlade dr. Drnov8ka niso
imele nobene strategije za rast industrijske proizvodnje in izvoza. Pro-
blemi so se reevali tam, kjer so se pojavili v javnosti v kriti¢ni obliki,
npr. groznje ali dejanske stavke in javni protesti, ne pa v okviru stra-
tegije, ki bi upostevala dejanske danosti in moznosti. V zborniku o
konkurencnosti, ki ga vsako leto izda International Institute for Ma-
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nagement Development (IMD) iz Zeneve v Svici, v katerem je konku-
renCnost drzav ocenjena na podlagi 249 podatkov, je zapisano: »Kon-
kuren¢nost drzave ni odvisna samo od BDP in produktivnosti, ker mo-
rajo konkurenc¢na podjetja upostevati kulturne, socialne, izobrazbene,
ekoloske in politi¢ne dejavnike okolja. Zato drzave tekmujejo med se-
boj tako, da podjetiem zagotovijo najbolj u¢inkovito strukturo, insti-
tucije in politiko. Konkurencnost odseva sposobnost drzav, da ustva-
rijo okolje, ki je potrebno za lokalno in mednarodno konkurencnost
podjetij.« Podatki o proizvodniji in izvozu jasno povedo, zakaj ima prav
slovenska vlada tako slabo oceno v zborniku IMD, 45. mesto med 47
drzavami, bolje pa so ocenjene vlade vrste drzav, k1 za Slovenijo mod-
no zaostajajo po BDP, vse od Ceske in Poljske do Brazilije, Filipinov in
Indonezije. Slaba je vrsta ocen za slovensko vlado v letu 1999, npr.
povecevanje konkurencnosti — 44. mesto, transparentnost odlocitev
vlade — 45. mesto, pred slovensko vlado so npr. vse vilade drzav Ev-
ropske zveze, vlade Mehike, MadZarske in Filipinov itn., za slovensko
vlado pa le vladi Rusije in Venezuele. Ob tem je treba vedeti, da kon-
vencifa OECD zahteva, da imajo vlade drzav politiko, ki zagotavlja naj-
vedjo trajno rast gospodarstva in zaposlovanja ter finanéno stabilnost
pri popolni transparentnosti informacij za izvedence iz OECD.

Porocanje v ¢asnikih Delo in Dnevnik o zadevah
javnih financ v decembru 2000

V Casnikih Delo in Dnevnik je bila decembra 2000 objavljena vrsta
komentarjev, ki posredno dokazujejo, da se v obeh dnevnikih zave-
dajo, da je stanje javnih financ vsaj zaskrbljujoce. Pred volitvami v ok-
tobru takih komentarjev prakti¢no ni bilo.

M. Jenko, Delo, 1. december 2000, komentar se nana$a na pred-
sednika vlade dr. Drnovska: »... Bo za ¢ezmerne javnofinancne pri-
manjkljaje, nedokondane varCevalne programe, v predalih zaloZene
zakone ali polovi¢ne reforme le tezko krivil koga drugega kot sebe,
ali pa stranko, iz katere prihaja ... Vsekakor ga %e na zacetku mandata
¢aka veliko nedokonéanega dela, ki ga seveda niso opravile prav viade
in koalicije, v katerih je sedel. Nedokoncana pokojninska reforma, za-
stala privatizacija bank in zavarovalnic, podpora neposrednim tujim
nalozbam, je le nekaj starih / novih Vladrnh prioritet, razlika je le ta, da
stari izgovori na racun domnevno trmoglavega M. Podobnika ne bodo
prisli ve¢ v posteve.
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M. Koval, Dnevnik, 2. december 2000: »Zato ni pretirana ugoto-
vitev, da so v zadnjih nekaj letih v delu javnih financ v Sloveniji nastale
netransparentne razmere, ki kar kli¢ejo po korupciji.« In naprej: »Ni-
mamo nobenega razloga, da bi vladnim funkcionarjem brez ustreznih
dokazil in zgolj na besedo verjeli, kako je ves proracunski denar, na-
menjen razvoju in prestrukturiranju gospodarstva, zares kondal tam,
kjer bi moral ... Nobenega dvoma pa seveda ni, da bo vse skupaj Se
slab3e, ¢e se zgodbe o deljenju drZzavnega denarja brez pravega nad-
zora ne bodo lotili s takim Zarom, kot so se lotevali napak vlade dr.
Bajuka .«

M. Jenko, Delo, 2. december 2000: »Slovenija zadnjih deset letih ni
imela vedjega proracunskega in placilnobilan¢nega primanjkljaja kakor
zdaj, razmere na tem podrodju niso bile nikdar slabSe — za to pa prav
gotovo ni kriva Bajukova vlada, ki je bila na oblasti vsega nekaj me-
secev.« In naprej: »Vendar ima vedina tezav, ki zdaj prihajajo in bodo
prihajale, vzroke nekaj dlje v preteklosti. Nova vlada bo morala pred-
vsem pospraviti financno tezke obveznosti iz ¢asov prejinjih vlad in
koalicij, v katerih so, mimogrede, sodelovali tudi mnogi ¢lani zdajs-
njega kabineta ... In ko bi veliko storili Ze tako, da ne bi sprejemali
novih finan¢nih obveznosti, placil pa prelagali na prihodnost.«

Ventil, Delo, 8. december 2000: »Tone Rop leta 1999, ko je bil mi-
nister za delo, druZino in socialne zadeve, o politiki pla¢: Pla¢na po-
litika je — in to sem Ze veckrat povedal — verjetno najbolj uspesen del
makroekonomske politike od leta 1996 naprej. Ta makroekonomska
politika je dala rezultate. Zlasti v tem, da je deleZ investicij v BDP na-
rastel (?) in da je prislo do pomembnega razvojnega impulza v pod-
jetjih (7).«

Tone Rop leta 2000, tik za tem, ko je postal minister za finance, o
nujni spremembi politike pla¢: »Rast plac v javnem sektorju je bila pre-
hitra in previsoka, za kar sta krivi prejSnja in Bajukova vlada, ki sta
preve¢ popusdcali pritiskom.«

Pripomba: glavni vladni pogajalec o placah v javnem sektorju je bil
v letih 1996-1999 minister za delo in druZino g. Tone Rop.

M. Repovz, Delo, 9. december 2000: »Ko je napovedal krizno ree-
vanje prorac¢una za to in naslednje leto, je sicer javno priznal, kar je
prej rad zanikal — da je gospodarska stabilnost Slovenije pod optimalno
in vsaj dolgoro¢no ogroZzena. ... Kljuéni problemi dolgoroc¢ne eko-
nomske stabilnosti Slovenije Se naprej ostajajo isti, a ni¢ manj mogodni
— place in javne finance ... Pri placah drzavnih in javnih usluZbencev
pa vlada prava zmesnjava ... Samo tako bi lahko popravila lastne napa-
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ke iz prejinjih let in odpravila posledice neaktivnosti in morebitnega
skodljivega ravnanja Bajukove (?) vlade.«

A. Caks, Delo, 14. december 2000: »Prvi krivec za sesuti sistem plac
v javnem sektorju pa je nekdanja Drnovskova vlada. Nedopustno je,
da nova vlada, ki naj bi si sicer nadvse prizadevala za pravno drzavo,
zanemarja pravice zaposlenih v $olstvu in v znanosti ... Ze v torek smo
porocali o denarnih stiskah vzgojnih in prevzgojnih domov. Ti naj bi
ne imeli sredstev za pladilo elektrike, vode in ogrevanja.

M. Usenik, Dnevnik, 16. december 2000: »In tako v nasi drZzavi ze
deset let padajo domina za domino in podirajo enotno plaéno politiko
v javnem sektorju. Vsekakor to, kar je ostalo od nje, spominja na pi-
sano odejo iz krp, pridito na podlago v nekaj delih iz zanikrnih krp, v
drugih delih pa iz toplih, razkodnih tkanin, in ta odeja je za prve pre-
tanka, druge pa varno greje.« In naprej: »Ta ugotovitev zdaj Ze dozoreva
v vladnih krogih, vendar bolj na silo, ker je zaradi grozeCega prora-
¢unskega primanjkljaja, neuravnovesenih javnofinanénih prihodkov in
odhodkov zacelo primanjkovati §tofa za nove krpe. Znasli smo se ob
zidu.«

M. Jenko, Delo, 22. december 2000: -Nasprotno, v tem desetletju ga
namre¢ e ni bilo finanénega ministra ali vlade, ki bi si za cilj za na-
slednje leto postavila 1,3 % primanjkljaj v drzavni blagajni ... Pa Se to:
je zgolj nakljucje, da smo na v&erajdnji novinarski konferenci sliSali
zagotovila, da slovenska zadolZenost e ni previsoka, in da je po drugi
strani finan¢ni minister dal vedeti, da so prav visoki izdatki za placilo
obresti — ti imajo na seznamu porabe prednost, saj bi neplacevanje
dolgov zmanj$alo boniteto drzave — med glavnimi vzroki, da vladajoca
koalicija ne more najti skupnega jezika pri prihodnjem proracunu.«

M. Repovz, Delo, 23. december: 2000: »Kako je to mogode? Pla¢ni
sistem v javnem sektorju je precej kaotien, razmerja poruSena, pred-
vsem pa je zaradi dospetja obljub skrajno nepregleden ... Place jav-
nega sektorja so pri nas — poleg izdatkov za pokojnine — eno najvedjih
tveganj za %e precej naceto zdravje javnih financ in stabilno gospo-
darsko rast. V tem pogledu za Slovenijo veljajo enaka pravila, kot ve-
liajo v razvitih drzavah ... Nekatere majhne drzave z odprtim gospo-
darstvom, kot so denimo Belgija, Danska ali Nova Zelandija, se v tujini
zadolZujejo samo zaradi obnavljanja deviznih rezerv, Irci pa si ta luksuz
dovolijo zaradi odpladevanja zunanjega dolga; tudi najbolj razvita go-
spodarstva najemajo le zanemarljiv del drZzavnega dolga v tuji valuti.
Ponekod so §li s finan¢no preventivo e dlje — pred morebitno lah-
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komiselnostjo pri javnih izdatkih in zadolZevanju so se za3¢itili celo s
pomodjo ustreznih varovalk v ustavi.«

K. Fidermac, Delo, 30. december 2000: »Ampak prav zdaj menda
drzavi e posebej manjka denarja, saj finan¢ni minister odkrito opo-
zatja, da so razmere na prihodkovni strani drzavnega proracuna ze kar
kriti¢ne. Zato me skrbi, da bi vlada v razkos$nih sobanah gradu Brdo
pozabila na finan¢no stisko v drzavi in drZzavljanom odmerila tlako, ki
j€ Ne Zmorejo.«

M. Kova&, Dnevnik, 30. december 2000: »In da smo doslej imeli
vlade, ki jih je, v povsem socialisticnem slogu, razdeljevanje javnega
denarja zanimalo bolj kot ustvarjanje razmer, v katerih bi bilo mogoce
povecevati dodano vrednost ... Kar seveda pomeni, da veCanje pro-
raunske luknje in drZavni intervencionizem Se zdale¢ nista posledica
vladavine strank, ki bi imele svoje korenine v socializmu, ampak je
povsem v skladu z vrednotami, ki obvladujejo celoten slovenski po-
liti¢ni prostor ... Skratka, za tole rubriko je dogodek leta vsekakor afera
Sudtar — pa ne zato, ker se je z njo prvi¢ pojavil utemeljen sum, da je
politi¢na korupcija segla v najvisje politi¢ne vrthove, ampak predvsem
zaradi tega, ker se je z njo jasno pokazalo, da smo v zadnjih nekaj letih
gospodarstvo vodili tudi z mehanizmi, ki Ze po definiciji nisc mogli
povedevati njegove konkuren¢nosti, ampak so z njimi ravno obratno
nastajale razmere, ki so bile idealne za razmah politicnega klientelizma
in korupcije.«

Lahko bi navedel $e vrsto citatov, ki dokazujejo, da so se ¢asnikarji
v obeh dnevnikih prav dobro zavedali, vsaj v decembru, da je stanje
javnih financ zelo kriti¢no, in med vrsticami povedali, da so tega krive
predvsem vlade, ki jih je vodil dr. Drnovsek. Izjava dr. Drnovska: »Po-
vsem normalno je, da imajo drzave dolo¢ena razvojna obdobja, ki jih
financirajo z zadolZevanjem, Vse razvite dr7ave so se razvijale na tak
nacin in se bistveno bolj zadolZevale, kot se Slovenija«, ki je objavljena
v Delu 30. decembra, kaze, da predsednik vlade pravzaprav ne ve,
koliko Slovenija letno odplacuje za obveznosti iz tujih posojil. Sicer ne
bi mogel tako lahkotno mimo dejstva, da so placila za obresti in anuitet
v obdobju 1996-1999 presegla 1 milijardo USD na leto. Prav zanima
me, katere drzave brez zelo velikih naravnih virov so bile sposobne
nameniti veC let zaporedoma na leto povprec¢no 5,4 % BDP za odplace-
vanje zunanjih obveznosti brez hudih posledic za drzavo in drZzavljane.
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Javne finance v ¢asnikih Delo in Dnevnik septembra
in oktobra 2000 do volitev

Vsi podatki, na podlagi katerih so Casnikarji v Delu in Dnevniku
decembra 2000 zapisali, kar sem citiral, in §e mnogo drugega, so bili
na voljo Ze ob koncu poletja 2000, tako Stevilke o dolgu, odpladilih in
rasti BDP, ocena vlade v zborniku IMD itn. Predvolilni ¢as je najboljsa
priloZnost, da se kandidate za prevzem oblastniskih funkcij opozori
na uspehe in neuspehe iz preteklosti iz najmanj treh razlogov. Eden
je, da politik vse prevec¢ rad pozablja na neuspehe pri svojem delu,
drugi je, da postane bolj stvaren, ko obljublja, kaj vse bo storil v pred-
volilnem programu, in tretji je, da ve, da volivci, ki poznajo Stevilke, ki
so zelo objektivno merilo uspesnosti njegovega dela v preteklosti, zelo
lahko ocenijo stvarnost volilnih obljub. Zato je v predvolilnem boju
programsko bolj stvaren in se ¢uti odgovornega za svoje delo v pre-
teklosti. Ce bi bilo pred volitvami obema dnevnikoma res do tega, da
se v predvolilnem ¢asu prezracijo volilni nastopi kandidatov in strank,
je logi¢no pricakovanje, da bi volivca informirali o stanju javnih zadev,
predvsem o stanju javnih financ. Ker se to ni zgodilo, sta ta dva Casnika
aktivno prispevala k red¢enju predvolilnih razprav in pokazala, da jima
ni do volilne zmage dobrih programov, ampak predvsem za zmago
politi¢ne opcije, ki je odgovorna tudi za danadnje stanje javnih financ.
Ne verjamem, da je izgovor za tako politiko obeh ¢asnikov v jalovem
upanju, da bo kmetijo znova oZzivil, kdor je desetletje Zivel od prodaje
njiv. Ali prodaja drzavnega deleZa v Petrolu, zato da se je eno leto
zmanjsal proracunski deficit, ni neke vrste prodaja njive?

V septembru in do sredine oktobra 2000 (volitve v drzavni zbor so
bile 15. oktobra 2000) je bilo v notranjepoliti¢ni in gospodarski rubriki
¢asnikov Delo in Dnevnik veliko prostora odmerjeno kritiki, velikokrat
upravideni, ravnanja in odlo¢itev Bajukove vlade. Se posebno veliko
je bilo napisano o kadrovskih zadevah v DURS, o dogajanju v Mini-
strstvu za gospodarske dejavnosti in v Ministrstvu za Solstvo in Sport.
Zacuda, samo spotoma smo bili informirani o dveh zelo pomembnih
zadevah, da so bile nekatere datoteke v racunalnikih Ministrstva za
gospodarske dejavnosti izpraznjene, v DURS pa niso nasli kake po-
membne dokumentacije. Pa¢ pa je bilo precej ironiziranja v zvezi z
dejstvom, da so iz nekega pohidtva odpadli neki elektronski deli, za
katere Se danes ne vemo, zakaj so bili tam. O privatizacijski vrzeli se je
pisalo, kot da je dr. Bajuk ni nasledil od dr. Drnovska. Priljubljeni temi
sta bili spor znotraj SLS-SKD in stanovanjsko varéevanje, ki se je obrav-
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navalo, kot da Banka Slovenije ni soodgovorna za zdravie bank in
var¢evalne vloge. O kadrovskih zamenjavah se je pisalo, kot da Cas-
nikarji ne vedo, da je bilo tudi v ¢asu vlad dr. Drnovika mnogo dobrih
sluzb razdeljenih po strankarskem kljucu, in kot da klientelizem ni
stalna praksa vlad dr. Drnovska. Na tapeti so bile pla¢e v druzbenih
dejavnostih, finanéne tezave ZPIS in ZZZS, Avnoj in seveda ankete o
volilnih izidih ter razprave o potencialnih povolilnih koalicijah. Prijetno
me je presenetilo, ko sem v Dnevniku prebral, da avtomobila niso
ukradli podpredsedniku vlade, pri ¢emer so vztrajali nekaj mesecev,
ampak njegovemu uradnemu 3oferju. Sploh pa se je o delu vlade dr.
Bajuka pisalo, kot da je od Drnovskovih vlad nasledil idealno stanje,
in za proraCunske teZave je javnost zvedela prakti¢no le skozi dvoboj
med predsednikom vlade in ministrom za finance.

Javne finance so bile v Deli omenjene neposredno samo enkrat,
13. oktobra je M. Jenko zapisal: »Recimo, vse stranke, ki so nam vla-
dale, ali nam vladajo po letu 19906, so obljubljale uravnoteZene javne
finance in vsaj izravnan prora¢un.« Tudi Dnevnik ni bil bolj zgovoren
in le 14. septembra je M. Laci¢ zapisal: »Kljub varCevalnim aktivnostim
vlade se proracunski primanijkljaj za zdaj ne zmanjsuje. Obveznosti
za place Solnikov, povecanje izhodis¢ne plade za javni sektor v juliju,
vedje obveznosti za obresti za tuja posojila in prispevek za pokrivanje
Skode zaradi suSe grozijo, da bo proracunski primanjkljaj kljub var-
Cevalnim ukrepom vedji od julija napovedanih 16 milijard tolarjev.«

Ce primerjam citirano s tistim, kar je bilo na temo javnih financ
tiskano v decembru, je bilo vse, za kar sta oba dnevnika menila, da je
treba pred volitvami povedati drzavljanom o stanju javnih financ, naj-
manj zelo malo, pa Se za to malo so namodili za stanje gotovo zelo
malo krivo Bajukovo viado.

Sklep

Mnogo tega, kar smo opazili kriti¢ni bralci obeh dnevnikov, sta
decembra 2000 posteno povzela D. Kovaé v Drevniku in D, Pudenjak
v Delu.

D. Kovac: »Kako uspedna ustvarjalka te politi¢ne megle je bila prav
Drnovskova zdruzba, pa dokazuje s tem, da je Sele po volitvah zacela
izdelovati volilni program (sama ga imenuje koalicijska pogodba), ki
je vse bolj oddaljen od tistega, ki so ga imeli njeni volivci (Zal) zgolj v
samopredstavi, ko so oddajali svoje glasove ... Ali drugace povedano,
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za razliko od tako rekoc¢ vseh strankarskih veljakov, vkljuéno s pred-
sednikom drZave, Drnovsek nikoli o nobeni stvari ni imel izdelanega
stalis¢a, dokler ta ni postala izvrSeno dejstvo, ki se mu je nato znal
vedno prilagoditi ... Izlacan je priliko izkoristil Ze tretji¢ — najprej, ko
se je povzpel na vrh propadle Jugoslavije, nato na vrh propadle mla-
dinske organizacije in zdaj, ko je na vthu propadajoce slovenske stran-
kokracije.«

D. PuSenjak, 27. decembra: »Gotovo pa je res, na kar Ze leta, pa
kljub temu brez ucinka, opozarjajo pametni ljudje. Prvi¢, da vlada ni
plen zmagovalcev, ali njihova nedotakljiva lastnina, niti tako dolgo,
dokler traja mandat. Drugi¢, da nobena oblast ne zacenja z nicle, tem-
ve¢ je element kontinuitete. Tretji¢, da si posamezniki zasluZijo zelo
dobro drZavno sluzbo ravno zato, ker znajo biti odprti in nevtralni, ne
pa zato, ker so posludni in goreci.«

Torej, LDS je na volitvah zmagala, ker je bila najbolj uspedna ustvar-
jalka politi¢ne megle; mnogo voliveey je oddalo glas za LDS na podlagi
samopredstave o tem, za kaj se ta stranka programsko zavezuje; vlado
nam bo &tiri leta vodil politik, ki o nobeni stvari ni imel izdelanega
stali¥¢a; vlade, predvsem Drnovikove, ker jih je bilo najved, se do drZa-
ve vedejo, kot da je njihova lastnina. Vse to pa je ¢asnik povedal Sele
po volitvah, ne pred njimi, Ceprav je le ob volitvah priloZnost, enkrat
na &tiri leta, da drZavljani o neem odlo¢amo. Razumno in sebi ter
drzavi v korist pa lahko odgovorno odlo¢amo le, e smo o javnih za-
devah dovolj informirani. Mar vsega, kar je bilo tiskano o javnih finan-
cah v decembru, v Casnikih Delo in Dnevnik niso vedeli Ze v sep-
tembru, ali celo prej? Zakaj torej javnosti niso pravocasno obvescali o
zadevah, kakrine so? Razlaga, da je §lo pred volitvami za namerno
zameglievanje javnosti, se vsiljuje kar sama. Pred ¢asom sem v Delu
bral mnenje, da slovenski politiki v javnosti ustvarjajo fantomsko sliko
drzave (komentar tega stali§ca, kot $e drugi pred njim, ni videl jav-
nosti). Mogode je res, da politiki ustvarjajo fantomsko drzavo, ni pa
nobenega dvoma, da ¢asnika Delo in Dnevnik vse preved, in Se prav
pred volitvami, zamegljujeta stanje v javnih zadevah s filtriranjem infor-
macij, tudi o stanju javnih financ. To stanje je, e Ze ne najboljSe, go-
tovo eno od najboljsih meril kakovosti in drzavotvornosti delovanja
slovenskih vlad v preteklosti, v katerih je dominirala LDS. Kriticno po-
roCanje po volitvah nikomur vec ne 3kodi in ne koristi. Ni izklju¢eno,
da ni njegov namen ustvariti sliko, da se o javnih zadevah bralce ob-
ve§ta uravnoteZeno. To me spominja na razpravo o jizgubljenih priloZ-
nostih, ki pa jih je Zal Cedalje manj. Tako razumem tudi, kar je V. Mi-
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heljak zapisal v SP Dela 13. januarja 2001: »No, zaradi izgubljene bitke
z uditelji lahko vlada in njen predsednik izgubita kar vojno z mediji.
Liberalni demokrati so verjetno prvic v situaciji, ko cutijo precej soglas-
no nenaklonjenost medijev.« Ob taki ugotovitvi danes se vprasam, ali
bo V. Miheljak kdaj utemeljil, zakaj so bili v preteklosti mediji naklo-
njeni LDS in kateri so bili tisti veliki uspehi te stranke, ki so utiali
kritike v medijih. Je vrsta zadev, kjer bi pravocasna javna kritika zadeve
izbolj3ala, npr. stanje javnih financ; dejanska korist politike prilagodi-
tvenega pragmatizma, ki jo goji predsednik Drnovsek in je krinka za
strah pred nacrtovanjem in prevzemanjem odgovornosti za uresnice-
vanje sprejetih nadrtov, privatizacijska luknja in veckratna krSitev za-
konov, ki so bili sprejeti za njeno napolnitev; dejstvo, da slovenskih
politikov skoraj ne vidimo ve¢ v Parizu in Londonu, kjer se mnogo
odloc¢a v zvezi z Evropsko zvezo; dejstvo, da je predsednik vlade poslal
svojega zunanjega ministra v Italijo na pogajanja, ne da bi se vlada prej
dogovorila, kaj lahko tam pove in na kaj lahko pristane; dejstvo, da je
predsednik Drnoviek javno zagovatjal ksenofobnega politika iz sosed-
nje drzave, ki ga je obsodila vsa Evropska zveza, itn. Res me zanima,
kako je LDS pridobila naklonjenost medijev, ki so ji poleg katastro-
falne politike g. Jan3e in Bajuka pridobili naklonjenost volivcev, e ne
predvsem z naklonjenim obvedCanjem volivcev o stvarnem stanju jav-
nih zadev.
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